ZAPIS Z KOMISE PRO ETIKU — leden 2021

Jednani probihalo online

Novéa podani:

Pravdépodobné¢ 1 vzhledem k soucasné epidemiologickeé situaci pfisla jen dvé podani.

1) K prvnimu podani se ptimo vyjadfila predsedkyné KPE. Jednalo se o nevhodny titulek
k materidlu uvefejnéném na portalu Lidovky.cz — viz dale

Eticky lapsus v LN

Na webu Lidovky.cz vySel 29. prosince 2020 ¢lanek, jehoz ptivodni titulek znél: Izrael je
svetovym lidrem v oCkovéni, vakcinovat chce 150 tisic lidi denné. Pomahéa mu zidovsky
ptvod $éfa Pfizeru? Redakce se pozdéji za tento titulek k ¢lanku autorky Barbory Souckové
omluvila a nahradila ho jinym.

Plvodni titulek byl v naprostém rozporu s Etickym kodexem novinate, a to konkrétné s
paragrafy 1/b: dbat na rozliSovani fakti od osobnich nazort

a pfedevsim oddilu 3/h, kde se fika, Ze novinaf nesmi vytvaret ani ztvarinovat ndmét, ktery by
podnécoval diskriminaci rasy, barvy pleti, nabozZenstvi, pohlavi nebo sexualni orientace.

To vSechno v piipad€ uvedeného textu nastalo. Zasadni problém netesi ani omluva ve znéni:
OMLUVA CTENARUM

Prvni verze tohoto textu obsahovala
nestastné formulovany titulek. Clanek
jsme upravili. Omlouvame se vSem, koho
se mohl dotknout.

Nejedna se o to, koho se mohl titulek dotknout. Jedna se o zasadni poruseni etického kodexu a
také o to, Zze v redakci Lidovych novin nebo webové redakci lidovky.cz je nékdo schopen
formulovat podobny titulek.

Jako predsedkyné Komise pro etiku pti Syndikatu novinait CR nemohu takovy lapsus piejit
tim, ze se LN omluvi vSem, kterych se titulek mohl dotknout.

Redakce portalu reagovala ihned a vysvétlila tento lapsus i1 postih autora (tedy nikoli autorky,
ktera titulek neformulovala) titulku.

2) Druhé podani se tykalo materialu uvetejnéném v Pravu. Jednalo se o ¢lanek Barvy
odhali silné¢ 1 slabé stranky kazdého ¢loveka. Byl uvetejnén v ptiloze deniku Pravo dne
8. - 9. srpna 2020. Autorkou materialu byla Lucie Fialova. Stézovatelem PhDr. Michal
Walter

(Unie psychologickych asociaci CR), ktery uvadél, ze &lanek nekriticky propagoval
pseudovédeckou metodu, kterd je podvodna a nebezpecna. Jedna se o Sifeni dezinformaci.
Podle sdéleni stézovatele $éfredaktora na pochybeni upozornil. Séfredaktor pozadal o
polemicky ¢lanek, ktery mu stéZovatel poslal celkem tiikrat. Nicméné reakce se nedostavila.
Také KPE se na redakci obratila, protoze vzdy chce znat nazory obou stran sporu. Reakce
neptisla. Komise konstatuje, ze podobny typ materiala je zavadéjici, obsahuje prvky, které
nejsou védecky podlozeny. Komise ovSem zaroven upozoriuje, Ze reagujici material by mél
vysvétlit, pisi materidly vhodné pro specializované ¢asopisy, nikoli pro podobné ,,zabavné*
ptilohy. Redakce by pti dobré viili musela s odbornym textem déle pracovat a pfizpusobit ho



takto pojatym piilohdm. Zavér: autor stiznosti ma bezesporu pravdu. Redakce reagovat méla a
eventualné¢ mu vysvétlit, pro¢ jeho text v této podobe neni mozné uvetejnit a pozadat o
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